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Mire jo a kozgazdasagi elemzés? Avagy az OLAF esete Tibocz
Istvannal

A WSJ 2017 janudr 12-én megjelent cikke szerint (http://on.wsj.com/2FyEIDI ) az
Eurdpai Unié Csalds Elleni Hivatala stlyos szabalytalansagokat tart fel a Tiborcz
Istvan 4ltal akkor még tulajdonolt, azdta altala eladott Elios Zrt. altal nyert
kozbeszerzéseknél (http://bit.ly/2msQvKU és http://bit.ly/2AUkaSr). Ezt az {igyet
Magyarorszagon el6szor a Direkt36 dolgozta fel (http://bit.ly/2D86NDA) kitinGen.

A CRCB most csak annyit szeretne szerény eszkozeivel hozzdtenni az gy
megértéséhez, hogy alkalmazva az altalunk ajanlott mutatot (lasd
http://bit.ly/2pr[VsW a 4.3. pontban leirtakat) kiszdmoltuk, hogy mennyi volt a relativ
aresés mértéke az MGTS cégcsoport (Mészdros+Garancsit+Tiborcz+Simicska, lasd
tovabba http://bit.ly/2C3EHG]) cégei altal 2010-16 k6zott nyert kozbeszerzéseken beliil
cégtulajdonosonként.

A relativ aresést (RPRD) az alabbiak szerint lehet kiszamolni:

(P =P)
RPRD = —p * 100

Ahol P’ a kozbeszerzés becsiilt értéke, amit a kozbeszerzést kiir6 allami intézmények /
minisztériumok szakértd hataroznak meg. Ha az el6irdsoknak megfeleléen jarnak el,
akkor ez az addig altaluk ismert maximalis piaci ar, vagy az elGzetes piackutatas
alapjan kapott érték, vagy csak egyszertien csak aszerint hatdrozzak ezt meg, és irjak
be a becsiilt értéket az eljards eredményét ismertetd dokumentumba ("tajékoztatd az
eljaras eredményérdl"), hogy mennyi pénz allt rendelkezésiikre (mennyit tudtak
kiharcolni a kozbeszerzési forrasokért foly6 alkufolyamatban) a projektre. A P pedig a
nyertes palyazo altal megadott piaci ar. Ha az RPRD = 0 vagy, értéke kozel van a
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nullahoz, ez azt jelenti, hogy alapvetéen az elGzetesen becsiilt értéken tortént a
kozbeszerzés. Ez akkor torténik meg, ha a késdbbi nyertes mikozben elére ismerte a
becsiilt értéket, és azt is tudta, el6re elmondtak neki, hogy vagy nem lesz verseny, vagy
a "versenyzd" cégek eleve veszt6 cégek voltak, csak azért indultak a kozbeszerzésen,
hogy “falazzanak” a “csdkosnak”, a haveri cégnek. A “vesztd cégek” indulasat, vagy
a kozbeszerzés kiirdja, vagy a késObbi nyertes szervezte meg.

A nemzetkozileg elfogadott értelmezés szerint, ha a szerzodéses arak kozel vannak a
becsiilt értékhez, akkor ezt az eljarashoz kapcsolodo , red flag” ként (riasztojelként) és
a korrupcidra utald jelként kell értelmezniink (http://bit.ly/2n1shZp).

Az RPRD empirikus értéke akkor lett maximalis (a median érték 30% koriili), ha a
CRCB 4ltal kifejleszett kockazati index értéke 0, és ha legalabb 6 cég adott be ajanlatot
az adott kozbeszerzésre, és az RPRD értéke akkor vet fel minimalis. 0,5%-0s median
értéket, amikor a korrupcios kockazat maximalis volt (CR3=1) és nem volt verseny a
kozbeszerzés soran.

Az RPRD-t 6sszesen 69.010 kozbeszerzésnél, ezen beliil 253 darab, az MGTS csoport
altal nyert kozbeszerzésnél lehetett kiszamolni. Szoval kiszamoltuk e mutatot

Meészaros, Garancsi, Tiborcz és Simicska cégei altal nyert kdzbeszerzéseknél kiilon-
kiilon (lasd az 1. Abrat).

Mig az MGTS csoport egészében az relativ aresés medianja 2010-16 kozott 0,93% volt,
addig Garancsi cégei altal nyert kozbeszerzéseknél (18 db) 5,93%, Simicska esetében
1,47% (146 kozbeszerzés), Mészaros esetében 0,12% (!!) (26 kozbeszerzés) és Tiborcz
Istvan esetében 0,73% (!!) (63 kozbeszerzés). Annyit kell még ideirnunk, hogy a CRCB
szamitasai szerint amig a minimadlis korrupcids kockdzat és legaldbb hat versenyzd
esetén ez az ardny 23%-os volt 2010-2016 kozott, addig a legmagasabb korrupcios
kockazatt, verseny nélkiili kozbeszerzéseknél mindossze 0,5% (!!). Ezek az adatok
egyébként a korrupcids jaradék lehetséges aranyaira is fényt vetnek.

Sapienti sat.

Nincs itt semmi latnival6 kérem, tessék csak tovabbmenni!
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1. dbra: Az arverseny erdssége (RPRD) a kozbeszerzések kiilonb6zd csoportjaiban a
korrupcios kockazat mértéke és a verseny erdssége szerint, valamint a haveri cégek
korében, 2010-2016, N = 69.010, median értékek, %
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Forrds: CRCB, keretszerzddések nélkiil, és ha az dresés ritdja = 0



